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Brasil na Cupula do Clima: retrocesso e oportunidade
perdida

Categories : Noticias

Retrocesso, incoeréncia, perda de oportunidade, falta de lideranca. Essas foram opiniées dadas
por ambientalistas que acompanham negociacdes climaticas ouvidos pelo ((0))eco para descrever
a postura do Brasil em néo assinar o acordo da Cupula do Clima da Organizacédo das Nacdes
Unidas (ONU), que previa a meta de reduzir o desmatamento pela metade até 2020 e a zero até
2030.

A Cupula do Clima terminou com compromisso assumido por 150 paises. O Brasil ndo assinou.

Conversamos com Sérgio Abranches, cientista politico e autor do livro Copenhague, antes e
depois, sobre a Conferéncia das Partes do Clima em Copenhague (COP 15), realizada em 20009.
Abranches ressaltou que as emissdes brasileiras tém aumentado e que as grandes obras do
governo estao estimulando o desmatamento. Para Mario Mantovani, diretor de politicas publicas
da Fundacédo SOS Mata Atlantica, estamos assistindo a um dos retrocessos mais absurdos da
histéria da politica ambiental brasileira, em que o Brasil volta a abracar um discurso "anos 70" de
gue é direito dos paises em desenvolvimento poluir até se igualarem ao ricos. Carlos Rittl,
secretario executivo do Observatério do Clima, enfatizou que o governo brasileiro ja havia se
comprometido com a sociedade brasileira a zerar o desmatamento liquido em todos os biomas do
pais. A meta era para que essa realidade comecasse a valer ja em 2015.

Veja a posi¢ao de cada especialista

Sérgio Abranches: “o0 governo Dilma ndo tem nenhum compromisso ambiental, nem
climatico”

O Brasil ja havia superado essas discussdes, ja tinha feito o debate da questéo florestal no
debate climéatico. E agora, quando ele se recusa a participar do compromisso de diminuir pela
metade o desmatamento até 2020 e a zero até 2030, recusa-se a ter uma lideranca no processo
na politica florestal global.

E essa recusa € ruim, pois o Brasil deveria ter essa lideranca por duas razées, uma positiva e uma
negativa. A razao positiva é que n6s somos uma poténcia florestal. Temos a maior reserva
florestal do mundo. A segunda, porgue nds continuamos sendo o maior desmatador do mundo.
Entdo, em ambos os aspectos, nds temos um capital florestal significativo, e existe um dever de
casa importante pra fazer na questao do desmatamento. A gente tinha que participar, era nossa

1/3


http://www.oeco.org.br/noticias/
http://www.sosma.org.br/
http://www.oc.org.br/

((o))eco
Jornalismo Ambiental
http://www.oeco.org.br

obrigacao.

Entao, foi mal casada a atitude que o Brasil teve la em Nova York. O discurso da Dilma foi um
discurso muito fraco. Ela fez algo que tem repetido com certa frequéncia, que esconde as
fragilidades do governo dela, principalmente na area ambiental: falar do passado sem admitir os
problemas do presente.

Cairam as emissdes florestais, mas o fato é que as emissfes do setor de transporte, energia e
agricultura estdo aumentando muito. E o governo nao faz absolutamente nada para diminuir as
emissoes, pelo contrario, ele incentiva, seja sujando a matriz elétrica, seja subsidiando a gasolina
e 0 Oleo diesel. O governo tem um papel ativo no aumento das emissfes. E na questédo das
florestas, ele também tem um papel ativo. Porque as obras de infraestrutura do governo séao os
maiores vetores de desmatamento. O governo ndo exige o cumprimento de nenhuma das
condicionantes ambientais dos licenciamento das obras de infraestrutura, faz vista grossa para a
area ambiental e social e continua tocando obras. E isso, evidentemente, estimula o
desmatamento. E um reflexo, uma demonstragéo, de que o governo Dilma n&o tem nenhum
compromisso ambiental, nem climatico.

Mario Mantovani: “Foi um tiro no pé. Contra o Brasil, contra o meio ambiente e contra a
humanidade”

O Brasil ficou na cadeira de um processo em que estava indo muito bem, gracas a Deus, e que
nao dependia desse governo. E agora a gente esté assistindo um dos retrocessos mais absurdos
da historia.

Além [do governo] ter destruido o Ministério do Meio Ambiente e a gestdo das Unidades de
Conservacao, ter deixado prosperar a PEC 215, ndo regularizar a PEC do Cerrado, entre tantas
oportunidades que o Brasil esta perdendo, essa agora foi um tiro no pé. Contra o Brasil, contra o
meio ambiente e contra a humanidade.

A gente tinha mudado essa postura. Em varios foruns, o Brasil tinha tomado a lideranca. O que
acabou de acontecer foi um golpe contra todo esse processo. O Brasil estava saindo desse
discurso dos anos 70 [de defender que os paises pobres mantenham a prerrogativa de se
desenvolver, mesmo a custa do meio ambiente, como fizeram os paises ricos no passado. Esse
papo ndo cola mais. A Dilma esta ressuscitando esse papo.

Sobre a Izabella, para quem fez a escadinha de APP, ndo tem moral para falar que o Brasil n&o
sabia. Sabia muito bem, sim senhor, porque foi consultada. Ela usou essa mesma conversa pra
aliviar na Rio+20. Aquele documento pifio, esdrixulo, que apresentou la e onde usou essa mesma
justificativa: o Brasil precisa amadurecer e tal, isso é coisa de quem nédo tem o que falar e € melhor

2/3


noticias/25827-pec-das-terras-indigenas-aprovada-ontem-tambem-atinge-ucs
http://www2.camara.leg.br/camaranoticias/noticias/MEIO-AMBIENTE/150021-PEC-TRANSFORMA-CERRADO-E-CAATINGA-EM-PATRIMONIO-NACIONAL.html

((o))eco
Jornalismo Ambiental
http://www.oeco.org.br

ficar quieto do que falar besteira.

Carlos Rittl: “N6s mesmos tinhamos uma meta melhor"

Foi uma grande oportunidade perdida. Precisamos lembrar que o Brasil, em 2008, incluiu no seu
Plano Nacional de Mudancas Climaticas o objetivo de reduzir a zero o desmatamento liquido em
todos os biomas até 2015. Esse compromisso proposto por essa coalizdo de paises e institui¢des,
ele é pra 2030. NGs mesmos ja assumimos esse compromisso internamente.

Se o Brasil estava falando sério sobre esse compromisso assumido pelo governo perante a
sociedade brasileira, isso ja teria sido suficiente para deixar o pais em plenas condi¢des de
assinar um compromisso similar assumido pelos outros paises, porgue a nossa meta seria de
antecipar o que se pretende chegar em 2030. E de lamentar, entdo, o discurso da ministra Izabella
e o fato do Brasil ter ficado de fora desse acordo.

O Brasil € um grande emissor, talvez o 7° maior emissor mundial. Esté entre os 5 responséaveis
pelo aquecimento global acumulado, de acordo com estudos recentes.

A impressao € gue o governo esta confortavel em relacéo ao que ja fez e ndo tem grandes
obrigacdes daqui pra frente. Nao da mais para ficar olhando pelo retrovisor apenas. Precisamos
entender que, em algum momento, o Brasil sera cobrado a assumir compromissos obrigatorios de
reducdo de suas emissdes nas negociacdes sobre clima da Conferéncia de Mudancas Climéaticas
das Nag¢des Unidas.

O pais repete esse discurso [de ndo se comprometer] como se fosse contraditorio reduzir as
emissoes e reduzir os riscos dos impactos das mudancas climéaticas. Como se fosse contraditério
vocé investir em medidas de mitigacdo e adaptacdo. Como se ndo fosse muito mais caro ndo
fazer, ndo assumir compromissos, Nao preparar nossa economia para esse momento em que
todos serdo cobrados pelas emissdes que provocam.

Leia Também
"O Brasil ndo anuncia promessas, mostra resultados", diz Dilma

Brasil, entre 0 berco espléndido e caos climéatico
Caminhada pelo clima reune quase 1 milhdo em todo 0 mundo
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