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Processo Administrativo n°® 67715/2017

MATURATI PARTICIPACOES S.A, ji qualificada nos autos em
epigrafe, por meio de seus representantes técnicos e legais adiante assinados (Doc.
01), vem respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria, com fundamento nos artigos
85 ¢ seguintes do Decreto 1.501, de 14.10.2022, e em atencio 2o principio da

autotutela administratival, apresentar

PEDIDO DE REVISAO

em face do Termo de Indeferimento e Arquivamento de I Acenca
Prévia e do Parecer Técnico n® 168010/CLEIA/SUIMIS /2023 (“Parecer Técnico™),

fulcrado nos elementos a seguir aduzidos.

' "A administracio pode anular seus préprios atos, quando eivados de vicios ue os tornam ilegais, porque

> q q
deles ndo se originam direitos; ou revogi-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciacao judicial” (Sumula 473).
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I. TEMPESTIVIDADE | _GLEWA

1 O Termo que indeferiu o requerimento de Licenca Prévia da
MATURATI foi exarado as fls. 2.960 em 17.05.2023 e publicado no Diario Oficial do

Estado? na mesma data.

2 O Dectreto Estadual 697, de 03 de novembro de 2020, ¢ a norma que
regulamenta o procedimento de licenciamento ambiental no ambito da SECRETARIA
DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE — SEMA, a qual averba em seus arts. 30, III e §3°,
31, 1II, que o prazo pata a apresenta¢gio de pedido de revisao de decisao de
indeferimento do pedido de licenca ¢ de 20 (vinte) dias tteis a contar da data de vista

dos autos.

5 Desse modo, considerando o feriado nacional de Corpus Christi
(08.06.2023), o prazo para a apresenta¢ao do presente pedido de revisao se finda em

15.06.2023. Tempestivo, portanto, o presente protocolo.

II. O EMPREENDIMENTO

4. O empreendimento, objeto do licenciamento ambiental em
comento, ¢ caracterizado como Complexo de Pequenas Centrais Hidrelétricas
(PCHs), a serem instaladas em aproximadamente190km de extensao, no curso do rio

Cuiaba, no trecho compreendido entre os Municipios de Nobres e Cuiaba.

8. Os aproveitamentos hidrelétricos avaliados tiveram as seguintes
denominacoes: PCH Guapira II, Iratambé I, Iratambé II, Angatu I, Angatu II e

Peruda.

2 DOE n®° 28.51/2023, pagina 9.

Rua Clodomiro Amazonas, 1099 - Cjs. 124/127 - Itaim Bibi - CEP 04537-012 - Sao Paulo - SP
Telefax: 55(11) 3046-7470 - e-mail: milare@milare.adv.br
Site: www.milare.adv.br

X

IMPRESSO EM
PAPEL RECICLADO



—mm——

ADVOGADOS

6. As poténcias instaladas previstas estao no intervalo de 16,37MW e
29,60MW, com energia firme entre IMW e 16,30MW, sendo o fator de capacidade
das 06 (seis) PCHs, em conjunto, de 55%.

7: De acordo com o Estudo de Impacto Ambiental — EIA, que
fundamentou o processo de licenciamento, prevé-se 43 (quarenta e trés) impactos
decorrentes do empreendimento pretendido, os quais sio objeto de medidas de

controle (preventivas, corretivas, compensatotias e/ou potencializadoras).

III. DO LICENCIAMENTO AMBIENTAL

8. Como ¢ de conhecimento, em 10.02.2017, a MATURATI deu inicio
ao processo de licenciamento ambiental do empreendimento, por meio da solicitacio

de Licenca Prévia.

9, A partir da analise dos estudos elaborados e relatétrios técnicos
apresentados, foi exarado o Parecer Técnico n. 168010/CLEIA/SUIMIS/ 2023, em
15.05.2023, opinando pelo indeferimento do Pedido de Licenga Prévia pretendido.

Referido Parecer serviu de fundamento para a decisio administrativa ora guerreada.

10. Ocorre que, conforme se passa a demonstrar, o empreendimento em
analise se mostra viavel, devendo ser reconsiderado o Termo de Indefetimento e
Arquivamento de Licenga Prévia, posto que fundado em argumentos desprovidos de

lastro técnico e nao condizentes com a realidade dos fatos. Vejamos.

IV. RAZOES PARA REVISAO DO TERMO DE INDEFERIMENTO
E ARQUIVAMENTO E DO PARECER TECNICO N°
168010/ CLEIA/SUIMIS /2023

IV.1. No que tange as supostas falhas acerca do Estudo de Alternativas

3
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11, No que concerne as supostas falhas relacionadas ao Estudo de

Alternativas Locacionais, o Parecer Técnico assim dispoe:

11.1. Trecho do Parecer Técnico: “Destaca-se que os estudos do
aproveitamento hidrelétrico abrangem somente o curso principal do tio
Cuiaba, situados entre os municipios de Nobres e Cuiaba.”

Contraposi¢do da Recorrente:

A metodologia utilizada para a avaliagao das alternativas locacionais
constantes do EIA ¢é fundada em Manual editado pela ANEEL para avaliagiao de

impactos de empreendimentos hidrelétricos.

Desse modo, nao hia que se falar, como se denota do Parecer
Técnico, que as conclusdes do EIA acerca das alternativas locacionais foram
embasadas em metodologia prépria, dissonante da pratica técnico-cientifica vigente,

razdo pela qual os estudos conduzidos se mostrariam insuficientes. Nao!

Com efeito, as analises realizadas no curso principal do rio Cuiab2
entre os Municipios de Nobres e Cuiaba mostram-se suficientes e adequadas as

conclusoes acerca das alternativas locacionais do empreendimento.

11.1. Trecho do Parecer Técnico: “Todavia, nos estudos foram
apresentadas apenas duas alternativas para a localizagio de eixo do

batramento, nao atendendo as condicoes definidas no Termo de
Referéncia e, ainda com dados informados em assimettia.”

Contraposi¢do da Recorrente:

Inicialmente, vale destacar que a informagao trazida no Parecer
Técnico esta incorreta. Isso porque, conforme se depreende do EIA, foram
apresentadas trés alternativas, sendo: 02 (duas) em relagao ao Projeto Basico e 01

(uma) em relagio ao reposicionamento do Eixo.

4
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Ademais, o Parecer deixou de considerar as alternativas tecnologicas
propostas, as quais se encontram nas paginas 86 a 89 do EIA e merecem destaque em

razao das inovacdes trazidas ao projeto.

Dai que, merece reforma o Parecer por desconsiderar uma das
alternativas locacionais propostas e todas as alternativas tecnoldgicas que orientaram

a concepeao do projeto e a alternativa locacional escolhida.

IV.2. No que tange a analise acerca dos impactos nas aguas superficiais

12 No que toca as supostas falhas relacionadas a avaliagdo de impactos

nas aguas supetficiais, o Parecer Técnico assim dispde:

12.1. Trecho do Parecer Técnico: “Quanto as alteracbes do regime
hidrolégico do rio Cuiaba, o Estudo da ANA (2020), descreve que o
cenario de inclusio de todos os aproveitamentos hidrelétricos resultara em
alteragoes de regime hidrologico sub-diario em quase todos os rios
principais.”

Contraposi¢do da Recorrente:

O Estudo da ANA, mencionado no Patrecer Técnico, é datado do
ano de 2020, enquanto o EIA foi elaborado em 2018, tendo sido protocolado em
2019. Assim, seria impossivel que o EIA contemplasse um estudo que lhe foi

posteriot.

Nao obstante, caso a SEMA entendesse que o estudo da ANA
(2020) deveria ser contemplado nas analises de impacto, poderia ter solicitado ao
empreendedor que complementasse o EIA relativamente a este ponto, o que nao

ocofrreu.

A bem ver, ao utilizar tal argumento para fundamentar a

inviabilidade ambiental do empreendimento, a SEMA atua de forma atécnica em

5
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nitida afronta aos principios da eficiéncia e da economicidade que devem orientar a

acao administrativa.

12.2. Trecho do Parecer Técnico: “A abordagem de um cenario futuro
de alteraces do regime hidraulico do tio Cuiaba, com a possibilidade de
implantagao do Complexo Hidrelétrico das 6 PCHs, nao houve mencao.”

Contraposi¢dao da Recorrente:

Diferentemente do que afitma o Parecer Técnico, o referido cenario
foi devidamente discutido nos trechos de Avaliacio de Impacto Ambiental e no

prognostico, conforme se verifica ao longo do Volume 11T do EIA.

Assim, merece teforma o Parecer Técnico, tendo em vista que
houve, sim, mencido e avaliacio do cenirio futuro relativamente a instalacao do

empreendimento.

12.3. Trecho do Parecer Técnico: “O nivel de conectividade se mantera
sem a constru¢ao de novas barragens ou deve-se construi-las a montante
das batragens ja instaladas, que ja impedem a migracao dos peixes do rio
Cuiaba.”

Contraposig¢iao da Recorrente:

Por decorréncia dos aspectos construtivos do projeto, entende-se
que a implantacao das barragens e a formagao dos reservatorios nao resultario em
perda de conectividade, pois, no periodo chuvoso, as enchentes que ocorrem naqueles
ttechos do rio Cuiaba inundam as areas previstas a serem ocupadas pelos

reservatorios.

Ademais, convém esclarecer que a conectividade sera proporcionada

por trés mecanismos previstos para o projeto. Confira-se:
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Conectividade proporcionada pelo projeto das PCHs

i Sistemas de :
| Transposicio de |
i peixes ;

_____________________

Vertedouro ﬂ

Comportas

O sistema de
transposicao  de
peixes  projetado
também atende a
transposicao  dos
alevinos €
ictionfauna.

12.4. Trecho do Parecer Técnico: “No entanto, nio ha nos autos do
EIA/Rima do Complexo das 6 PCHs, previstas para serem instaladas no
rio Cuiaba - de dominio da Unido, a Declaracio de Reserva de
Disponibilidade Hidrica (DRDH) para licitacao da concessao ou para
autorizacao do uso do potencial de energia hidraulica, tampouco a
OUTORGA de direito de uso de Recursos Hidricos.”

Contraposigdo da Recorrente:

Apenas para recordar, vale lembrar que a ANA ja se manifestou
oportunamente acerca do tema referido no Parecet, justamente indicando nio ter a

SEMA/MT proferido manifesta¢ao formal acerca do projeto pretendido.

De acordo com a Agéncia, em conformidade com o teor do Oficio
n® 05/2021/0OC/ANA, de 13.12.2021, “a ANA demandon a avaliagdo da tecnologia
proposta para a transposicdo de peixes nas referidas barragens, foram encaminbados os Pareceres

Técnicos referentes as PCHs Angatn 1, Angatu 11, Guapira 11, Itaratambe I, Itaratambé II ¢

7
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Perudd informando para aquela Secretaria sobre as disponibilidades hidricas para cada uma dessas
6 (seis) PCHs. A partir dessas informagies, e atendidos outros requisitos do processo de
licenciamento, a SEMA/MT poderia dar inicio formal aos seus processos de licenciamento ambiental
¢, assim tambeém, responder a consulta da ANA qu\agto a anuéncia para a .{‘(g_c'n_oi{ogz'a proposta para
a transposicdo de peixes. No momento, a ANA aguarda a manifestagdo da

SEA!A/M T quanto ao solicitads.” (destacamos).

Em outras palavras: a fim de prosseguir com a analise, diligéncias e
eventual emissao das DRDH’s, que segundo o Parecer nao foram entregues, a ANA

aguarda, até o presente momento, manifestacao da propria SEMA.

Potrtanto, com o respeito devido, a auséncia das DRDH’s, apontada
no Parecer, em nada se relaciona com omissiao do empreendedor, mas se justifica pela
inagao da propria SEMA junto a ANA, vinculando-se verdadeiro absurdo que o

empreendimento seja declarado inviavel em razao de tal pendéncia.

12.5. Trecho do Parecer Técnico: Neste contexto, a possibilidade de
instalacao do Complexo das 6 PCHs no rio Cuiaba, vistas como benéficas
para a geracao de energia elétrica, nao apresenta a mesma situa¢ao quando
vista pela 6tica social, e apresenta um contexto de grandes conflitos. Os
grupos culturais supracitados serao atingidos com os impactos negativos,
caso seja implantado o Complexo das 6 PCHs, pois podera ter um
comprometimento da qualidade de vida pela possivel reducio significativa
da pesca ao longo do rio Cuiaba.

Contraposi¢do da Recorrente:

As conclusdes do Parecer acima transctitas sdo desprovidas de
qualquer fundamento técnico. E fato que o empreendimento resultard na ampliacio
da oferta de energia ao Sistema Elétrico Brasileiro, garantindo energia de base (energia

firme), que sustenta a operacio de outras fontes de energia elétrica.

Quanto aos impactos socioecondémicos, vale esclarecer que os
mesmos foram descritos e classificados, conforme metodologia de avaliacio de

impactos ambientais reconhecida pela comunidade técnico-cientifica. Contudo, o
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item 7 do Parecer Técnico (“Analise dos Impactos Ambientais”) nao apresentou
qualquer argumentagao acerca (7) dos impactos apresentados, (%) da indicacao de
eventuais inconsisténcias e (zz) tampouco apontou outros impactos ambientais de

ordem social nao previstos no EIA.

Por fim, cumpre também mencionar que o Projeto de Lei
1.363/2023, de 31.05.2023, em tramite sob regime de urgéncia, contém uma série de
beneficios e programas socioeconémicos® contemplados, sequet considerados pot

essa SEMA, ao avaliar a viabilidade técnica do empreendimento.
IV.3. No que concerne as analises da balneabilidade

13, No que concerne as supostas falhas relacionadas as anilises de

balneabilidade, o Parecer Técnico assim dispde:

13.1. Trecho do Parecer Técnico: “Diante do exposto, devemos
observar que todas as mudangas praticadas na bacia hidrografica
interferem diretamente nas atividades das cidades do entorno do rio, como
lazet, pesca, turismo, navegagao, extra¢iao de minérios e, principalmente
para a Capital e Varzea Grande deve-se considerar o abastecimento de
agua, que em grande parte ¢ fornecida pelo manancial supetficial do rio
Cuiaba e seus afluentes”.

Contraposigio da Recorrente:

Diferentemente do que afitma o Parecer Técnico, o
empreendimento ndo ira alterar de maneira significativa e permanente a balneabilidade na
regiao, sobretudo no que tange a qualidade da agua, dado o baixo tempo de residéncia
da dgua nos reservatorios. E sob a 6tica da manutengdo do nivel d’agua em cota
frequente, pode-se, inclusive, considerar uma melhora das condicdes de acesso ao
rio/reservatério - posto que, atualmente, durante os periodos de cheias, o acesso ao

rio ¢ prejudicado pelas inundagoes.

* Dentre os quais, Programa Agente de Protecdo ao Pescado, auxilio pecuniario aos pescadores profissionais
artesanats, dentre outros.

9
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IV.4. No que tange a informagao sobre direitos minerarios incidentes sobre as

areas de influéncia do empreendimento

14. No que diz respeito as supostas falhas relacionadas aos direitos

minerarios constantes do EIA, o Parecer Técnico assim dispoe:

14.1. Trecho do Parecer Técnico: "(...) que em consulta a alguns desses
processos junto 2 ANM, se observou o avanco das ireas para Concessiao
de Lavra, fica prejudicado a analise em razio da desatualizacio das
informacées no processo."

Contraposi¢cio da Recorrente:

A bem ver, considerando o decurso de prazo incidente entre o
protocolo do EIA e a elaboragio do Patecer Técnico, a referida informacio acerca do
avanco das dreas para concessio de lavra ¢ real. No entanto, seria possivel solicitar a
atualizacdo de tais informagdes ao empreendedor, sem que a defasagem de
informacao se mostrasse como fundamento para o indeferimento da licenca. Tal
posicionamento, novamente, afronta os principios da eficiéncia e da economia,

orientadores do Diteito Administrativo.
IV.5. No que tange as avaliagdes do Meio Biético e Flora constantes do EIA

15: No que concerne as supostas falhas relacionadas as avaliacdes dos

meios bibtico e flora constantes do EIA, o Parecer Técnico assim dispoe:

15.1. Trecho do Parecer Técnico: "(...) e caso ocotra a fragmentacio das
APP devido a execucio das barragens ocasionara reducao da
conectividade entre os corredores ecologicos e afetara a movimentacio da
fauna terrestre nas margens do Rio Cuiaba."

Contraposi¢cdo da Recorrente:

Inicialmente, vale destacar que o empreendimento pretendido se
caractetiza como de utilidade publica, em conformidade com o que dispée o art. 3°,

inciso VIII, da Lei 12.651/2012, mostrando-se possivel que a sua instalacio e
10
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operacao incidam sobre Areas de Preservacao Permanente nos termos do art. 8°, §1°

da mesma norma.

Ademais, diferentemente do que consta do Patecer Técnico, o EIA
detalha o referido impacto nas paginas 829 e 830 e dispoe, expressamente, sobre as
compensacdes que serdo efetivadas pelos impactos do empreendimento sobte tais
espacos protegidos (paginas 829 e 912). Dentre as medidas compensatotias previstas,
cumpre destacar os reflorestamentos que, por certo, minimizam os possiveis impactos

relacionados a conectividade e podem ser iniciados antes mesmo do inicio das obras.

15.2. Trecho do Parecer Técnico: “Além da reducao da conectividade
devido a fragmentagao das margens das matas ciliares que impactara direto
na ictiofauna e fauna terrestre também havera realocacao de novas areas
de preservacio permanente devido a formagio do reservatorio artificial,
tal fato, ocasionara desapropriacio da populagao ribeirinhas e de
propriedades rurais seculares instaladas na regiao”.

Contraposi¢io da Recorrente:

Neste item, a SEMA critica a realocacio de Areas de Preservagio
Permanente necessarias a formacdo do reservatério em razao da necessidade de
desapropriacao de ribeirinhos e de propriedades rurais seculares. Todavia, no Parecer
nao ha qualquer mencao sobre as condi¢oes atuais das APPs do rio Cuiaba no trecho

de interesse, as quais se encontram em avangado estado de degradagao.

Além disso, o 6rgao ignora o fato de que a APP flexivel, passivel de
implantacao por meio de Plano Ambiental de Conservacao e Uso do Entorno do
Resetrvatorio (“PACUERA”) (como exigéncia decotrente da Lei Federal 12.651/2012
e da Resolu¢ao CONAMA 302/2002), pode reduzir tal impacto, de modo a ampliar

as areas de desapropria¢oes em grandes propriedades.

15.3. Trecho do Parecer Técnico: “Nesse contexto, ¢ fundamental a
preservacao da biodiversidade e das espécies resistentes e que tenham
demonstrado plasticidade na zona de interesse de implementacao do
empreendimento”.

11
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Contraposi¢do da Recorrente:

Sobre este ponto do Parecer, campre mencionar que o projeto do
empreendimento prevé a recuperacao das APPs do trecho de interesse, em extensio
de aproximadamente 160km do trio Cuiab4, restabelecendo a conexdo entre os
fragmentos, de sorte que o Complexo pretendido tera papel fundamental na

preservacao da biodiversidade, em especial da avifauna.

Ademais, ainda que possivel, a ocorréncia da plasticidade fenotipica
restaria pouco significativa, vez que os trechos de reservatorio de extravasamento do

leito atual do rio Cuiaba sao minimos.

Dessa forma, diferentemente do que afirma o Parecer, as espécies de
peixes nao seriam submetidas as adaptagoes de locomocao durante grandes areas

alagadas.

IV.6. No que tange a avaliagao de impactos sobre a mastofauna

16. No que se refere as avaliagoes de impactos sobre a mastofauna, o

Parecer Técnico assim dispoe:

16.1. Trecho do Parecer Técnico: “O fato de varias espécies da
mastofauna que foram registradas na AIl do empreendimento nao terem
sido encontradas nas ADA e AIO, nao significa necessariamente que estas
nao ocorram nessa area, mais (SIC) que tiveram suas populacoes reduzidas
ao nivel de serem consideradas raras na area de estudo. Relata que mesmo
com o esforco amostral empregado para o levantamento de dados
primarios, acredita-se que muitas dessas espécies possam ser encontradas

durante as campanhas de monitoramento, caso o Complexo Hidrelétrico
seja instalado”.

Contraposi¢iao da Recorrente:

Neste ponto, cumpre elucidar que as campanhas de fauna e as

consequentes avaliagbes de impacto constantes do EIA foram realizadas em
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conformidade com as metodologias adequadas aplicaveis a tematica. Desse modo, a
despeito de nao ter sido verificada qualquer espécie da mastofauna nas areas de
influéncia do empreendimento, caso sua presenca seja identificada nos
monitoramentos serao adotadas as medidas técnicas de cautela aplicaveis e

pertinentes.

Também aqui, desprovida de fundamento a preocupagio aventada
no Parecer Técnico, ndo se mostrando como fundamento para o indefetimento da

Licenga Prévia do empreendimento.

IV.7. No que tange a avaliagido de impactos sobre a herpetofauna na ADA

1155 No tocante as avaliagdes de impactos sobre a herpetofauna, o

Parecer Técnico assim dispde:

17.1. Trecho do Parecer Técnico: “No entanto, os locais ainda
preservam a biodiversidade, essa resiliéncia e plasticidade da comunidade
sera afetada com a implementa¢io do Complexo Hidrelétrico no Rio
Cuiaba. A abrangéncia espacial da ADA e o nivel de alteracio ambiental
da regiao, sao fatores que em conjunto terio impactos significativos de
reducao na comunidade.”

Contraposi¢io da Recorrente:

A conclusio constante do Parecer Técnico de que empreendimento
afetard a resiliéncia e a plasticidade da herpetofauna ¢ especulativa e desprovida de

qualquer lastro técnico.

Nesse passo, cumpre ressaltar que o ambiente nas margens do tio
Cuiaba, nos trechos em questio, ¢ altamente degradado com a presenca de flutuadores

e ranchos de pesca, fato que, por si s6, afeta negativamente a herpetofauna.

Ademais, todas as etapas de instalacio do empreendimento serio

acompanhadas por medidas de monitoramento e resgates de fauna, que, por certo,

13
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mitigarao os impactos em questao. I smiaT

Contudo, tais informagdes foram desconsideradas no Parecer em

comento.

Vale também ressaltar sobre tal tema, conforme ji indicado
anteriormente, que, ainda que possivel, a ocotréncia da plasticidade fenotipica restaria
pouco significativa, vez que os trechos de reservatério de extravasamento do leito
atual do rio Cuiaba setiam minimos. Dessa forma, as espécies de peixes nio seriam
submetidas as adaptages de locomogio durante as etapas de alagamento. Considera-
se, também, que tal impacto est4 restrito a ictiofauna, nio sendo possivel afirmar que

as espécies de avifauna sofrerio tal efeito.

IV.8. No que tange a avaliagdo de impactos sobre Avifauna, Ictiofauna e Fauna

Aquatica

18. Sobre esse ponto, dispde o Parecer Técnico:

18.1. Trecho do Parecer Técnico: “Apesar do relatério afirmar que as
espécies foram identificadas com auxilio de bibliografias reconhecidas,
foram observados erros nos nomes cientificos e citagao de espécies que
N40 ocorre na area em questio, como é o caso do Salminus Hilarii citada
como registro de espécie tipicamente migradora, entre outros”.

Contraposigio da Recorrente:

E importante ressaltar que o Bidlogo Sandro Geraldo de Castro
Britto, responsavel pelos estudos de ictiofauna do EIA, possui grande experiéncia na
identificagao de peixes. Trata-se de profissional com mais de 30 anos de experiéncia
em estudos de ictiofauna, tendo realizado suas pesquisas de Mestrado, Doutorado e

Pés-doutorado na area de ictiologia.

Além disso, ¢ apresentada a foto do individuo coletado na pagina

591 do Estudo.
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18.2. Trecho do Parecer Técnico: “Além da transposicio dos peixes
para montante, ato que seria esperado por um sistema de transposicao de
peixes, caso esse fato fosse comprovadamente eficiente, o que ainda ja

2»

muitas controvérsias [...]”.

Contraposi¢cdo da Recorrente:

O trecho em referéncia nao merece guarida pot nio estar respaldado
em qualquer critério técnico. Com efeito, se o projeto técnico tivesse sido analisado
adequadamente, teria sido comprovada a efetividade do sistema de transposigio de

peixes, nao havendo qualquer controvétsia acerca do tema.

In casu, o sistema de transposi¢io projetado foi incorporado 2o
proptio projeto do empreendimento, tendo em vista suas necessidades e
especificidades. Além de atender a transposicdo de peixes, ele também atende a

transposi¢ao dos alevinos.

No que concerne a Nota Técnica 003/2020 expedida pela ANA,
mencionada no Parecer Técnico ora combatido, vetifica-se que a agéncia nio acata
na integralidade o teor das sugestdes da FEA, excepcionando, inclusive de forma
expressa, os empreendimentos que possuem Sistemas de Transposicio de Peixes

(“STP’s”), a exemplo do empreendimento em testilha.

18.3. Trecho do Parecer Técnico: '"Portanto, a construcio de
barramentos e meios de transposicio nos casos citados acima se configura
como uma fonte adicional de impactos ao inviabilizar o sucesso da
reproducio de individuos e neste caso em especial, construir 6 PCHs em
areas comprovadamente importante para a desova e crescimento das
espécies migradoras, pode se considerar um crime ambiental. (...)"

Contraposi¢io da Recorrente:

O Parecer Técnico afirma que a construgio das 06 (seis) PCHs da
bacia do rio Cuiaba setia responsavel pela inviabilidade de conectividade na bacia, a0
passo que a ANA estabelece que para fins de conectividade, com a implantacio do

empreendimento, o cenario quanto tal aspecto se torna mais benéfico ao curso do rio
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(Cf. Resumo Executivo e Nota T'écnica expedidas).

No projeto em questao, o sistema de transposicao de peixes de cada
uma das PCHs sera constituido pelos seguintes componentes, que poderdo atuar
globalmente ou em partes, dependendo das condi¢oes do escoamento ou da fase da

piracema:

Escada de peixes
Passagem sob as comportas do vertedor de fundo
Passagem sobre o vertedor livte com supetficie regulavel

Elevador de peixes

E dizer: a conectividade ndo restard comprometida pelo projeto.

Pelo contrario! O empreendimento pretendido visa, inclusive, a sua melhoria.

Novamente, com o respeito devido, a conclusio do Parecer no

trecho em referéncia também nio metece guatida, chamando por reforma imediata.

18.4. Trecho do Parecer Técnico: “A itea requerida para a implantacio
das PCHs Guapira II, Iratambé I, Iratambé II, Angatu I, Angatu II,
Peruda, foi classificada pelo estudo de Agéncia Nacional de Aguas — ANA,
Nota Técnica 3/2020/SPR de 31/05/2021, de Zona Vermelha, ou seja,
area de conflito com a pesca, sio areas de maior relevancia para a
manuten¢ao do estoque pesqueiro”

Contraposigcio da Recorrente:

Na realidade, ainda que o empreendimento pretendido esteja
previsto para ser instalado em localidade do tio Cuiab4 apontado como Zona |V ermelha
na categotia n°2 pela Nota Técnica 3/2020/SPR exarada pela ANA, (“Areas com
existéncia de Conflito Regional ou local com a pesca e/ou turismo”), necessario
clucidar que tal classifica¢io do curso d’4gua nio implica proibicoes a instalacao de
empreendimentos hidrelétricos, mas, tdo somente, aponta que em tais localidades,
algumas medidas técnicas de cautela devem ser incorporadas ao empreendimento,

dentre as quais aquelas relativas ao sistema de transposicio de peixes. Vejamos.

16
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“Se a barragem nao possuir tecnologia de passagerLﬁ‘dé'peikeé"Ejue vise a
mitigar os seus impactos sobre a ictiofauna, recomenda-se que o
requerente seja informado sobre os resultados apresentados nesta Nota
Técnica e seja solicitado a fazer reavaliagaio do seu pedido. [...]. Se a
barragem possuir tecnologia de passagem de peixes que vise
mitigar os seus impactos sobre a ictiofauna, recomenda-se que o
pedido de DRDH ou outorga, para a devida analise, venha acompanhado
de manifestacido formal de anuéncia quanto a tecnologia proposta,
que considere inclusive os resultados desta Nota Técnica, emitida pelo
6rgio ambiental responsavel, tendo em vista as competéncias
estabelecidas na Politica Nacional de Meio Ambiente, instituida pela Lei
n° 6.938, de 31 de agosto de 1981, na Lei Complementar n°® 140, de 08
dezembro de 2021”. (destacamos).

Destarte, diferentemente do entendimento constante do Parecer, a
Nota Técnica da ANA indica que, no tocante as areas localizadas na gona vermelha, faz-
se necessatia a analise criteriosa do 6rgao ambiental licenciador acerca do sistema de
transposi¢ao de peixes, justamente em decorréncia de sua sensibilidade. Em momento
algum a Nota Técnica da ANA dispde sobre qualquer modalidade de proibicao a

instalagao de empreendimentos hidrelétricos.

No entanto, a SEMA/MT, ao invés de analisar o sistema de
transposi¢ao projetado, insiste que a localidade estaria impedida de recepcionar o
empreendimento, por estar inserida na gona vermelha. Ocorre que, como ja esclarecido
pela propria ANA e diferentemente do entendimento dessa SEMA, tal indicativo nao

se mostra como impedimento para qualquer empreendimento.

Ora, se assim fosse, que sentido faria o 6rgao prever categotizagiao
especifica a tal tipo de area e subdividir as hipéteses de apresentacao ou nio do

sistema de transposi¢ao?

Em outras palavras: para as areas situadas nas referidas Zonas

Vermelhas, categorizadas na modalidade dreas com existéncia de conflito regional ou local com

a pesca e ou turismo”, consta recomendaciao da ANA para o 6rgao ambiental licenciador

de analisar o projeto do sistema de transposicao de peixes de hidrelétricas, se

apresentado, e, caso nao cumpridas as eventuais recomendacoes técnicas formuladas,
rejeita-lo.
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Contudo, o que se vé no presente caso ¢ que a SEMA nio analisou
o projeto apresentado e tampouco teceu quaisquer sugestdes e/ou pedidos de
complementacao acerca dele, tendo simplesmente indeferido a viabilidade do

empreendimento sob o argumento de o mesmo estar situado em Zona 1 ermelha.

Com efeito, limitando-se a citar breve e descontextualizado trecho
da Nota Técnica 003/2020, o Parecer Técnico apenas enquadrou o empreendimento
como de Zona Vermelha e, ao invés de seguir com a analise do sistema de transposicao
projetado, simplesmente entendeu como drea impedida, opinando pelo seu

desprovimento.

A referida “Zona Vermelhad” é considerada como area sensivel/ em razao

do ciclo ali existente, e #do drea impeditiva, como alude o Patecer Técnico.

A fim de se colocar uma pa de cal na argumentacio, verifica-se do
relatorio de definigdo das caracteristicas do Sistema de Transposicdo de Peixes a ser adotado nas
PCHs do Rio Cuiabi (Anexo I), elaborado pelo Prof. Dr. Eng. Sidney Lazaro Martins,
que a condigio atual de qualidade da dgua nao tem sido fator impeditivo para a ocorréncia

da piracema. Aos reservatorios a serem construidos nao se podera atribuir qualquer alteracio

desta qualidade pelas seguintes razoes:

Extensao do trecho: 190km

Velocidade média da agua: 1,0 2 1,5m/s (registro de medigdes diretas)
Permanéncia no trecho: entre 2,20 e 1,47 dias

Permanéncia média por reservatorio: entre 8,80 e 5,88 horas

Os tempos indicados sio de pouca duragiao pata que possam vir a
ocorrer modificagdes com algum significado sobre a qualidade da 4gua em
escoamento, principalmente quanto a sua oxigenagio, temperatura e
alteragoes climaticas.

Portanto, ainda que observada e respeitada a releviancia das
chamadas Zonas 1Vermelhas, por certo nao ha qualquer restricio impeditiva para a
instalagio do empreendimento pretendido. E necessirio que a SEMA prossiga com a

analise do projeto de transposicao apresentado pelo empreendedor.
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IV.9. No que tange a avaliagio de impactos sobre Comunidades Tradicionais,

Quilombolas e Indigenas

9. No que concerne as avaliagdes de impactos sobre comunidades

tradicionais, Quilombolas e Indigenas, o Parecer Técnico assim prevé:

19.1. Trecho do Parecer Técnico: “Com telagio a2 compensagio deste
impacto sobre as areas de lazer, é dito apenas que com a elaboracio do
Plano Ambiental de Conservacio e Uso do Entorno do Reservatério -
PACUERA, ¢é que serdo promovidas novas areas para atividades de lazer
para a populagao local. Sendo assim, setia possivel apenas ap6s o processo
de enchimento, com a formacio do reservatorio artificial. Porém, aguardar
a elaboracao ou aprovacao do PACUERA, para adocio de medidas de

cariter imediato, ndo se mostra como uma solucio viavel e satisfatoria”.

Contraposi¢io da Recorrente:

Como se sabe, o PACUERA ¢ o instrumento legal previsto para
enderecar as medidas mitigatérias e compensatorias relacionadas aos impactos do

empreendimento.

Nesse sentido, o PACUERA podera contemplar quaisquer ajustes,
acréscimos e/ou exclusdo em relagio a medidas compensatétias e mitigadoras de

impactos relacionadas as comunidades sensiveis.

19.2. Trecho do Parecer Técnico: “Porém, no EIA nio é mencionada a
potencializacio da criminalidade ou surgimento de casas de prostituicao,

como possiveis impactos nessas areas, gerando um problema de Seguranca
e Saude Publica.”

Contraposi¢io da Recorrente:

A conclusdo trazida pelo Parecer Técnico nio se aplica ao
empreendimento em comento, tendo em vista tal impacto nio ter sido apontado pelo

EIA. Na verdade, tal modalidade de impacto é passivel de ocotréncia com maior
19
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probabilidade em empreendimentos de grande potte, 0 que nao ¢ o caso das PCH’s

ora analisadas.

19.3. Trecho do Parecer Técnico: “Porém, o que o texto nao informa é
que a navegacio no trecho do tio Cuiaba partindo do primeiro barramento
ao ultimo, ficara restrito, impedindo a livre navegabilidade do rio a
montante e jusante desses pontos pela populagao ribeirinha”.

Contraposi¢io da Recorrente:

Atualmente, o rio Cuiaba, no trecho em questdo, ji apresenta
interrupcdes a navegacdo em diversos pontos, nos periodos de menot vazio
conforme constatado em vistoria realizada no inicio de maio de 2023. Além dessa
condi¢io natural do rio, também ¢é possivel realizar a instalagdo de mecanismos de

transposicao de pequenas embarcagdes, reduzindo ainda mais o impacto.

Na apresentacio do livto “Bacia do tio Cuiaba: uma abordagem
socioambiental” (FIGUEIREDO; DORES & LIMA (2018), o autor ressalta tal
condicio e restricio a navegacdo. Porém, independentemente dessa condigao natural
do tio, também é possivel realizar a instalagio de mecanismos de transposicio de
pequenas embarcacoes, reduzindo ainda mais o impacto da segregacao do canal e
facilitando a realizacio da navegacdo em trechos e periodos nao navegaveis

atualmente.

IV.10. No que tange a avaliagao de impactos socioeconémicos

20. A despeito da avaliagao dos impactos socioecomicos:

20.1. Trecho do Parecer Técnico: “Considerando que sao apresentados
15 impactos sobre o meio socioeconomico onde 10 sao negativos e 5 siao
positivos, além do contexto socioeconomico, cultural e historicos do rio
Cuiaba, para todos os municipios e comunidades afetadas pelo
empreendimento, entende-se que os impactos apresentados podem lesar
a populacio ribeirinha composta por pescadores |...|”.

Contraposi¢io da Recorrente:
20
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Os impactos identificados estio em consonancia com o que
normalmente se observa para os empreendimentos hidrelétricos. A titulo
exemplificativo, no EIA da UHE Teles Pires, situada parcialmente no Estado do Mato
Grosso, foi identificada a ocorréncia de 20 (vinte) impactos socioecondmicos, dos
quais 16 (dezesseis) negativos e 04 (quatro) positivos. Tal situagdo nao foi um obice a

emissao da sua Licenca Prévia.

Tio importante quanto a correta identificagao e classificacao dos
impactos ¢ a proposicio de medidas de controle e programas ambientais efetivos que
promovam a cotreta mitigacio e/ou compensagao dos impactos negativos, de forma
que o saldo final do empteendimento seja benéfico para a populagdo em geral. Neste
sentido, o EIA (em seus itens 9.2 Proposi¢io de Medidas de Controle e Estrutura dos
Planos e Programas Ambientais; e 9.3 Indicacdo de Medidas Mitigadoras,
Compensatorias e Programas Ambientais) apresenta todas as condigdes para que a
mitigacio e/ou compensacido dos impactos negativos ocorram e que, apos a sua

implantacao, o empreendimento seja positivo para a regiao.

20.2. Trecho do Parecer Técnico: “As informagoes apresentadas no
estudo, bem como corroboradas com a NA (2020 evidenciam a
importancia do Rio Cuiaba para os pescadores profissionais e pescadores
amadotes [...]. Sob o ponto de vista das atividades minerais no Rio Cuiaba
e entorno, em especial a extracao de areia, cascalho e argila utilizados na
construcao civil.”.

Contraposi¢io da Recorrente:

Novamente é importante ressaltar que o trecho apontado no Parecer
niao ¢ o trecho principal do rio Cuiaba para a realizagdo da pesca profissional, ou

mesmo amadora, ainda que existente.

Importante ressaltar, e ndo custa insistir, que o Parecer Técnico ora
rebatido sequer avaliou as medidas de controle e os programas ambientais propostos,

nio havendo contra argumentacdo de cunho técnico em face dos estudos e relatorios
21
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20.3. Trecho do Parecer Técnico: "(...) considerando que o batramento
conforme estudo apresentado reteria quase que a totalidade dos
sedimentos de fundo de canal (...)"

Contraposi¢io da Recorrente:

O trecho do Parecer acima descrito ¢ desprovido de fundamento e
desconsidera a informacdo constante do EIA, a pagina 204, segundo a qual: “os
reservatorios das PCHs objeto deste estudo tém pequenos volumes de dgua e a vazao
sera continuamente liberada para jusante por tutbinas ou pelo vertedor sem retardo

ou reten¢io determinando que a deposicio de sedimentos seja pouco significativa."

Dai que, também por tal motivo, merece reforma o Parecer em

testilha.

IV.11. No que tange ao Progndstico Ambiental

21 No que concerne ao prognostico ambiental, o Parecer T'écnico assim

preve:

21.1. Trecho do Parecer Técnico: “A bacia do alto rio Paraguai é
convencionada como sendo toda a drenagem [...]. Quanto as PCH/UHE
com locais previstos em areas sem barragens ou barreiras naturais, neste
caso, abaixo do APM-Manso sao empreendimentos que estao na Zona
Vermelha, conforme classificacao do estudo, em locais de conflitos”.

Contraposi¢do da Recorrente:

Conforme exaustivamente exposto acima, diferentemente do
entendimento constante do Parecer Técnico, a Nota Técnica da ANA indica
diretamente que, no que diz respeito as areas inseridas em Zona Vermelha, faz-se
necessaria a analise critetiosa pelo 6rgao ambiental acerca do sistema de transposigao,

justamente em decotréncia de sua sensibilidade, o que nao significa impeditividade.

22
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Com o devido tespeito, ¢ imperioso insistit, a SEMA-ao-invés-de’
analisar o sistema de transposicao projetado insiste no argumento de que o local nio
seria passivel de recepcionar o empreendimento, em razao do mesmo estar inserido

em Zona Vermelba, sem qualquer respaldo técnico ou contrargumentagao dos projetos

de transposicao apresentados.

Todavia, necessario lembrar que, ainda que observada e respeitada a
relevancia de tal modalidade de localidade, por certo nao ha qualquer restricao
impeditiva para a instalacio do empreendimento pretendido. F necessario que a
SEMA prossiga com a andlise do projeto de transposicao apresentado pelo

empreendedor.

21.2. Trecho do Parecer Técnico: “Os resultados apresentados para a
bacia do rio Cuiaba demonstraram que ao se construir PCHs abaixo da
APM/MANSO, Zona Vermelha, a perda de conectividade do planalto
com a planicie caira dos atuais indices de 90% para cerca de 15%. Esta
perda de conectividade ocasionara a interrupcao da rota migratoria
necessatia para garantir o sucesso teprodutivo das espécies migradoras

g

Contraposi¢iao da Recorrente:

O Parecer Técnico pretende indicar que a implantagao das PCH’s
influiria no decréscimo de conectividade do planalto com a planicie, sem, contudo,

conduzir analise de cada uma das estruturas e alcangando conclusao equivocada.

Se analisados os anexos do Resumo Executivo, a SEMA verificaria
resultado até mesmo em sentido contrario, a fim de demonstrar que em fase postetior
a0 estagio atual, o cenario se torna mais benéfico ao curso do rio, com melhor garantia

de manutencao de conectividade.

21.3. Trecho do Parecer Técnico: “A dinamica reprodutiva das espécies
da RH-Paraguai [...]. Mesmo que se pense em construir um Sistema de
Transposicao de Peixes, devemos atentar que ¢ um sistema artificial que
nao atende as peculiaridades das diferentes espécies migradoras, ao induzir
esses animais a adentrarem em um ambiente lentico |[...].”
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construidas no Rio Cuiaba na area de desova e de crescimento, nao ha
indicacao de construcao das mesmas inclusive a instalacao de STP [...]. A
instalacao de um STP nao deve ser feita indiscriminadamente, tem saber
o que ao ira ligar, ou seja, se o peixe a0 ser conduzido de jusante para
montante do barramento, conseguira sobreviver e realizar as migracdes
necessarias para garantir o sucesso reprodutivo e a viabilidade de sua
populagao”

Contraposi¢do da Recorrente:

O empreendimento conta com a implantacio de sistema de
transposicao de peixes os quais atenderao parte das espécies existentes nesse trecho
do rio. O relatirio de definicao das caracteristicas do Sistema de Transposigio de Peixes a ser

adotado nas PCHs do Rio Cuiabd (Anexo I) aponta os espécimes identificados.

Além desses, o principal aspecto para a manuten¢io das espécies de
peixes atuais ¢ a construcao da soleira dos vertedouros no nivel atual do leito do tio
Cuiaba, permitindo que, durante o petiodo chuvoso, correspondente a piracema, haja

b

um fluxo migratério pelo proprio leito do tio Cuiaba.

A bem ver, desde a data do protocolo do EIA (10.02.2017) até o
momento, percebe-se incremento significativo de estudos sobre a ictiofauna da regido
¢ o desenvolvimento do projeto de engenharia do empreendimento, ainda que nio
oportunizada a discussdo sobre tais evolugdes durante o curso do presente processo

de licenciamento.

Quanto ao argumento de transicao do ambiente /izico para lntico é de
suma importancia se considerar: ) a magnitude dos teservatérios, em especial dos
trechos em que haverd extravasamento da atual calha do rio Cuiab4, os quais sio
bastante reduzidos; e 7) o tempo de residéncia da 4gua nos reservatérios, também
bastante reduzidos, conferindo velocidade da 4gua no interior dos reservatétios

semelhante aquela que se observa em trechos desse préprio rio.
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IV.12. No que tange aos impactos sobre a Fauna Terrestre L

9% Em referéncia aos impactos sobre a fauna terrestre, o Patecer

Técnico assim preve:

22.1. Trecho do Parecer Técnico: “A implementagio do projeto
proposto requer relevantes modificagbes da paisagem, como a
transformacdo de uma 4rea terrestre em area alagada. [..]. A resposta
consequentemente dessas alteragdes na paisagem sio interferéncias
drasticas na riqueza e na diversidade de espécies da fauna terrestre na area
de implementagao”.

Contraposi¢do da Recorrente:

De fato, a implementagao deste projeto ira transformar terrenos
emersos em areas alagadas, como ocorre em todos os outros empreendimentos

hidrelétricos, inclusive aqueles licenciados e aprovados pela SEMA/MT.

Quanto as interferéncias na riqueza e na diversidade da fauna que
poderio decorrer do empreendimento, cumpre a essa SEMA avaliar as medidas de

controle sugeridas e, eventualmente, solicitar eventuais outras.

22.2. Trecho do Parecer Técnico: “Impactos a posteriori sao aumentos
de predagao, bem como aumento de competi¢ao intra e interespecifica na
comunidade de fauna terrestre, por ocuparem um espago menot, devido
a redugao na disponibilidade de alimento, area de forrageamento e areas
de protecao (abrigo). Como consequéncia, a reducao e perda de
biodiversidade. [...]. Nesse contexto, o que se indica ¢ que a comunidade
de fauna terrestre e avifauna terao tendencia a exting¢ao local conforme a
configuracio da floresta ao receber a implementacio dos projetos
propostos no Rio Cuiaba”.

Contraposi¢io da Recorrente:

Primeiramente, ¢ importante ressaltar que devido ao elevado grau de
antropiza¢ao da area do empreendimento pretendido, as espécies de fauna presentes

na regiao sio, majoritariamente, adaptadas a tal ambiente.

Dado o reduzido tamanho das centrais hidrelétricas e de seus
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especialmente referentes a implantagao de APP’s dos resetvatorios, pode-se afirmar
que, ao final da implantacao de pretendida, bem como das medidas de controle,

havera uma significativa melhora ambiental da regido.

IV.13. No que tange a avaliagdo dos impactos sinérgicos e cumulativos

253: No que concerne a avaliagio dos impactos sinérgicos e cumulativos,

o Parecer Técnico assim expoe:

23.1. Trecho do Parecer Técnico: “Os impactos cumulativos sio
gerados de outros impactos de mais de um empreendimento, que se
acumulam no tempo ou no espago, como resultado ¢ o efeito maior que
o efeito de cada um empreendimento sobre um determinado componente
analisado separadamente”. [...]. A auséncia de reservatétio expansivo nio
devera causar mudancas drasticas na qualidade, portanto o desvio do curso
natural do Rio Cuiab4, em funcio das barragens, pode ser uma fonte de
conflito com outros usos presentes no Rio |[...]”.

Contraposigdo da Recorrente:

O conflito entre os usos da dgua é uma condicio cada vez mais
frequente nos diversos corpos hidricos, independentemente da presenca ou nio de
empreendimentos hidrelétricos. No entanto, cumpre dizer que o EIA apresenta
medidas para a reducio dos conflitos, principalmente relacionados 4 manutencio do

estoque pesqueiro e a utilizacao dos resetrvatorios para turismo e lazet.

Além disso, empreendimentos hidrelétricos fazem um uso nio
consuntivo da agua, portanto, nio haveri reducio dos niveis d'agua disponiveis para

os demais usos.

Por fim, ressalta-se que o Plano Nacional de Recursos Hidricos é
muito claro quanto as prioridades de uso das dguas, visando a reducio dos conflitos
pelo seu uso, sendo que os empreendimentos hidrelétricos também estio sujeitos a

essa escala de priotizacio dos usos.
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23.2. Trecho do Parecer Técnico: “A alteragaio da vazao causara
deposicio ou aumento de erosio, afetando as espécies e a agricultura a
jusante. O aumento de sedimentos afeta as fontes de captacao de agua
para abastecimento publico, considerando que existem pontos longo do
Rio Cuiaba. (..) Além disso, o acesso facil a areas anteriormente
inacessiveis devido a implementagao podera na beira das represas acelerar
a caca indiscriminada."

Contraposi¢do da Recorrente:

A alegacao trazida pelo Parecer nao condiz com a realidade da regiao,
posto que a mesma ja possui inimeros acessos ao rio Cuiaba e que a implanta¢ao da

APP tendera a regularizar os acessos e reduzir a fragmentagao das areas florestadas.

IV.14. No que tange a analise integrada dos impactos

24. O Parecer Técnico assim expoe acerca da analise integrada dos

impactos:

24.1. Trecho do Parecer Técnico: “Desta forma, é importante analisar
os impactos a partir dos parametros de importancia e magnitude, e nesta
analise se observa pelos estudos apresentados que a intensa quantidade de
impactos negativos que ocotrerio e a intensidade dos mesmos nos meios
Fisico, Bidtico e Socioeconomico nao justifica a quantidade de energia
gerada pelos empreendimentos, tendo em vista que a contribuicio para o
sistema interligado nacional sera infima (grifo nosso), diante de varias
alternativas de geragao existentes e mesmo que se aplique medidas de
controle, muitos impactos serao itreversiveis.”

Contraposi¢io da Recorrente:

Nesta etapa de desenvolvimento dos estudos, nio cabe a elaboracio
de uma anilise de riscos como a indicada como mais adequada pelo Patecer Técnico.
A anilise de riscos e o Plano de A¢iao de Emergéncia (“PAE”) de empreendimentos
hidrelétricos exige analise mais detalhada dos projetos e dados primarios
desenvolvidos - obtidos nas préximas fases de desenvolvimento do projeto e

consequentemente do licenciamento ambiental.
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IV.15. Dos supostos documentos faltantes no processo de Licenciamento

Ambiental

25, Quanto 2 falta de documentos:

25.1. Trecho do Parecer Técnico: “ARTs de todos os coordenadores da
Equipe Técnica responsavel pela elaboragao do EIA/RIMA (ver Quadro
01), foi apresentado apenas do coordenador Mauricio Fava Rubio, porém,
o documento nao esta assinado”.

Contraposi¢do da Recorrente:

Foram apresentadas as ART’s dos coordenadores.

Caso se entenda oportuno, a MATURATI se propoe a reemiti-las com
melhor detalhamento das atividades de cada um dos técnicos no curso do

procedimento de licenciamento ambiental.

25.2. Trecho do Parecer Técnico: “Os dados da "obra e servico", nao
condiz com o local do empreendimento”

Contraposi¢io da Recorrente:

Os dados da “obra e servico” contém o endereco do escritorio da

MATURATI.

25.3. Trecho do Parecer Técnico: “Projetos Basicos das PCHs
integrantes do Complexo Hidrelétrico composto por 6 (seis) Pequenas
Centrais Hidrelétricas - PCHs.”

Contraposi¢do da Recorrente:

A apresentagao dos Projetos Basicos nao foi requerida no Termo de
Referéncia que orientou a elaboracao do estudo, tendo sido solicitadas somente as

informacgoes técnicas dos projetos, as quais foram devidamente apresentadas no
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para a realizacdo da anilise de viabilidade ambiental do empreendimento.

Além disso, data venia, o capitulo de caracterizagio do cempreendimento
contém as informagoes necessirias e relevantes para a analise de sua viabilidade

ambiental. Todavia, nenhum ajuste ¢/ou complementacao foram solicitados por essa

SEMA.

V. PEDIDOS

Por todo o exposto, a MATURATI comparece, respeitosamente, 2
presenca de Vossa Senhotia, para que seja acolhido o presente Pedido de Revisdo
quanto ao indeferimento do Termo de Indeferimento e Arquivamento do pedido de

Licenca Prévia, com a consequente reconsideracao dos argumentos e conclusées do

Parecer Técnico Desfavoravel n® 168010/CLEIA /SUIMIS/2023.

Termos em que,

Pede deferimento.

OAB/MG N° 65.123
OAB/SP N° 298.299
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